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ALVARO MORENO

Importantes figuras de la filosofia de la biologia y, en especial, de la
sociobiologia han planteado naturalizar la ética sobre la base de la teoria
de la evolucién. Ciertamente, este programa de investigacion puede
ayudar a comprender claves fundamentales del hombre, en la medida en
que devele el origen, desarrollo y funcién de un conjunto de rasgos
comunes a muy diferentes c6digos éticos. Quizés lleguemos a demostrar
la existencia de un conjunto de inclinaciones y a explicar su origen y
funcién en el curso del proceso evolutivo que desembocd en nuestra
especie. Y quizds podamos también explicar las bases bioldgicas de los
comportamientos subyacentes a la diversidad cultural humana. Todo esto
constituirfa un logro importante, pero la ética es algo mas. Para naturalizar
la ética habria que considerar el proceso de hominizacién como un proceso
esencialmente biol6gico. Sin embargo, la evolucién propiamente biolégica
ha dado lugar a una enorme ampliacién de las capacidades de accién de
nuestra especie. Como consecuencia de ello, lo que eran normas de com-
portamiento que contribuian a la viabilidad de aquellos hominidos
pueden no serlo ahora. Y de hecho nuestros modernos conocimientos
biolégicos plantean serios interrogantes a ese respecto. Explicaremos a
continuacion estos argumentos.

¢Cémo ha llegado la evolucién a producir una especie con las capaci-
dades cognitivas y morales, y, sobre todo, con el extraordinario poder de
accion que tiene el hombre? Las causas del proceso de hominizacién son
multiples y complejas, y ademas han actuado reforzandose mutuamente.
Ha habido seguramente un feed-back entre incremento en el tamafo del
cerebro, desarrollo de nuevos instrumentos, mejora de la dieta, aumento
de la dimension del grupo, etc. Pero el factor fundamental en el que se
materializa la especificidad del proceso de hominizacion es la aplicaciéon
delincremento de las capacidades cognitivas a la manipulacion de objetos
para sus propios fines, produciendo un desarrollo sostenido de la elabo-
racién de instrumentos (lo que incluye la transmisiéon por via de la en-
sefianza de los conocimientos técnicos). A diferencia de todos los demas
animales, la especie humana se ha constituido modificando con-
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tinuamente su forma de interaccion con la naturaleza mediante la inven-
cién de instrumentos que han actuado como prétesis de sus capacidades
biolégicas especificas. Este proceso al principio ocurrié lentamente y en
conexion con cambios biolégicos; pero desde hace unos 100 000 afios, la
evolucion biolégica es, desde una perspectiva global, muy poco significa-
tiva, y en cambio la de los instrumentos se ha acelerado. Mientras que el
largo proceso de hominizacién se puede caracterizar como una forma de
coevolucién entre el cortex y el silex, a partir de la aparicion del Homo
Sapiens sapiens parece que la evolucion del cortex se estabiliz6 y es la
evolucioén técnica la que ha tomado el relevo de la evolucién bioldgica.

Alo largo de este proceso de autoconstitucion técnicamente mediado,
la especie humana no sélo ha ido redefiniendo continuamente sus relacio-
nes con el entorno natural (fisico y biolégico) sino también con sus
congéneres. La interrelacion entre la vida individual y la social se realiza
por intermediacién de un mundo compuesto de artefactos y practicas
técnicas. Los objetos técnicos constituyen una especie de memoria social,
en la medida en que por lo general los individuos que fabrican unos
determinados objetos son diferentes de los que los usan, pudiendo estar
unos y otros separados tanto espacial como temporalmente. Por eso, se ha
considerado que la mediacién técnica de las relaciones entre el medio
natural y los seres humanos (y de éstos entre si), al ser la base de la
evolucioén cultural, justifica situar en la cultura lo que diferencia al hombre
del animal. Aunque cabe hablar de ciertas formas embrionarias de cultura
entre algunos animales, lo distintivo de la especie humana es la capacidad
de producir una variedad ilimitada de estructuras culturales que moldean
de mil maneras sus propensiones biol6gicas naturales.

Esas formas culturales muestran la plasticidad y versatilidad que
pueden adoptar las propensiones naturales de nuestra especie. Lo real-
mente significativo de la evolucién cultural es la enorme capacidad de
moldear y canalizar de mil maneras diferentes tales impulsos naturales, y
la subsiguiente compleja trama de vivencias psiquicas (culpa, neurosis,
etcétera) que comportan las operaciones de canalizacién de nuestro tras-
fondo emocional comtin. Todo esto es en realidad mucho més caracteristi-
camente humano que las peculiaridades de nuestra estructura emocional
innata. Por eso, los diversos intentos de naturalizar desde la teoria de la
evoluciéon la normatividad que rige el comportamiento humano no
pueden dar cuenta de la capacidad racional de autorregular esas propen-
siones.

Ciertamente, podemos considerar como especificos del ser humano un
determinado conjunto de capacidades y propensiones emocionales. Pero
a la hora de comprender las bases de la conducta humana y de analizar
sus principios regulatorios, es méds importante tener en cuenta la poten-
cialidad de generar una dindmica de procesos culturales de tal magnitud
y complejidad que su rol es hoy profundamente diferente que en la
prehistoria; porque es esta nueva capacidad lo que plantea a su vez la
emergencia de nuevas formas regulatorias. Es este proceso, plenamente
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cultural, el que resulta fundamental para analizar criticamente la construc-
cién de la normatividad ética, tal y como podemos entenderla actualmente.

El desarrollo de las técnicas materiales ha afectado profundamente a la
evolucién de las formas culturales, pero a su vez, éstas han influido en
aquéllas. La relacién entre desarrollo técnico y estructura cultural es
altamente compleja, entre otras cosas porque las culturas acttian como
registros congelados de contingencias histéricas.

Si la entera evolucién biolégica es un proceso de construcciéon autor-
ganizada de la materia bajo la presion de la seleccién natural, entonces los
seres humanos —tnicos organismos que han hecho del uso masivo y
recursivo de instrumentos materiales complejos su forma de superviven-
cia— ya no podrian ser definidos en los mismos términos que el resto de
los seres vivientes. De manera sustancial, la tecnologia humana se basa en
el uso de mltiples unidades articuladas que encauzan la energia proce-
dente de las mas diversas fuentes para producir trabajo. Es decir, mediante
unas determinadas construcciones materiales —que denominamos
maquinas— los hombres constrifien los flujos de energia disponibles en
su entorno para su utilizacién en la forma, intensidad, direccién y duracién
que necesitan o desean. Asi, los seres humanos han conseguido ampliar
de forma creciente sus capacidades naturales y han generado un exce-
dente de poder, abriendo un nuevo dambito de autodeterminacién. {Cémo
gestionar este creciente nuevo ambito de poder? Este poder es al mismo
tiempo un medio para solucionar sus dificultades con el entorno natural
(bajo esta denominacién se entiende tanto el entorno fisico como, sobre
todo, el biol6gico no humano) y una fuente de nuevas posibilidades,
problemas y conflictos con sus congéneres. Por eso, aunque la innovacién
técnica haya podido estar guiada por la realizacién de objetivos predefini-
dos, genera ella misma necesidades, problemas y objetivos nuevos.

Desde esta perspectiva, la accién humana que va construyendo una
forma de interrelaciéon de los hombres entre si y con su entorno, es decir,
una nueva forma de ser humano, crea continuamente sentido. Las accio-
nes humanas pueden entrar en procesos de estancamiento e incluso de
regresion técnica y cultural, pero en su conjunto la evolucién especifi-
camente humana —la evolucién ya no biolégica sino exclusivamente
tecno-cultural —es un proceso de creciente complejizacién cada vez mas
acelerado.

Pero si lo especificamente humano es precisamente la capacidad de
autoconstituirse en un proceso continuo, progresivo y abierto, (qué guias
morales pueden tener las acciones humanas? {Hasta donde cabe llegar en
este proceso de alejamiento de nuestros origenes naturales? Las investi-
gaciones biolégicas sobre la evolucion y la estructura de la especie humana
nos pueden decir cosas importantes sobre cudles han sido los mecanismos
regulatorios que han tenido ventaja selectiva en el curso del proceso de
hominizacién. Pero la pregunta crucial es si tales mecanismos seran sufi-
cientes pararegularla accién humana actual. La respuesta parece que debe
ser negativa.
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Por una parte, el desarrollo técnico ha sido sobre todo desde la domes-
ticacion de plantas y animales, crecientemente desigual. Con ello se han
acentuado también las diferencias culturales y econémicas, a la vez que el
avance técnico ha posibilitado el establecimiento e intensificacion de las
relaciones, tanto intra como interculturales.

Esta intensificacién a su vez ha puesto de relieve la necesidad (para
asegurar la viabilidad de la especie) de establecer mecanismos regulatorios
de caracter intercultural (universal). Esta necesidad es cada vez mas
acuciante porque el desarrollo técnico alcanzado abre la posibilidad de que
los conflictos puedan ser extremadamente devastadores.

Por otra parte, en las tltimas décadas hemos empezado a tomar con-
ciencia de que el desarrollo tecnolégico, tal y como lo hemos realizado,
esta también destruyendo aceleradamente nuestro entorno biolégico y
socavando las condiciones de nuestra propia supervivencia. He aqui pues
un claro limite, que obliga a replantearnos todo el modelo de desarrollo
tecno-cultural, del que el hombre moderno es resultado. En otras palabras,
si seguimos en el mismo tipo de proceso por el que nos hemos constituido
como hombres, no somos una especie bioldgicamente sostenible.

Por consiguiente, se impone la necesidad de plantear nuevos principios
regulatorios. En primer lugar, la vida no humana tiene el valor de ser
condicién de posibilidad para la propia sustentabilidad de nuestra especie.
En segundo lugar, la evolucién, primero bioldgica de los hominidos, luego
cultural e histérica de nuestra especie muestra que la viabilidad de la vida
humana depende dela asignaciéon de valor a nuestros propios congéneres.
Asi pues, la viabilidad global s6lo se asegura si normativizamos el compor-
tamiento basandolo en sistemas de valores que asignen a los diferentes
seres vivos una gradualidad de valores; empezando por nuestros propios
congéneres humanos. Asi, este planteamiento de corte utilitarista con-
verge con el planteamiento, que viene de la tradicién filoséfica griega, de
fundamentar el valor en (las caracteristicas de) el ser. Desde esta perspec-
tiva, el valor de los seres vivos depende de su capacidad de tener fines.
Este planteamiento se basa en definitiva en la incongruencia con la idea
evolutiva del fendmeno de la vida que supondria trazar una radical linea
de separacién en la consideracién de valor entre el hombre y los demas
seres vivos.

El problema de fondo es pues si la especie humana, que se ha desarrol-
lado como un continuo proceso de autoconstitucién instrumentalizando
sin limites su entorno, puede ser capaz de idear y llevar a cabo una forma
de vida ecolégicamente sostenible. No lo sabemos; pero pensamos que
debemos actuar —tedrica y practicamente— para que la respuesta sea
afirmativa. Sabemos que construir una respuesta afirmativa es un
problema de una complejidad enorme, que involucra practicamente a
todos los ambitos del saber, de la tecnologia y de la vida econémica y
politica. En esta empresa, es seguro que la biologia y la filosoffa de la
biologia tienen una responsabilidad destacada.



